o STATNi ZEMEDELSKA
sz ) A POTRAVINARSKA INSPEKCE

USTREDNI INSPEKTORAT
Kvétna 15, 603 00 Brno
tel.: 543 540 201, fax: 543 540 202

Vyfizuje: Ing. Romana Zatloukalova Tel.: E-mail:
C.j. SZPI/AC985-2/2021 Datum: 19. 3. 2021

Vazeny pane

dne 9. 3. 2021 jsme obdrzeli Vas dopis, v némz nas zadate o informace dle zakona €. 106/1999
Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpis, a to konkrétné:

Zda byly nasledujici firmy od roku 2012 - 2021 - véetné, pokutovany inspekci SZPI, pfipadné
za co a v jaké vysi.

1.) Vitalvibe s.r.o., IC: 29307031

2.) PHARMACOPEA CZ s.r.0., IC0O:03177084

3.) PRAGON s.r.o0., IC: 26454238

4.) Selltime s.r.o., IC: 29269555

5.) TCM POINT s.r.o., ICO: 28785517

6.) Green idea s.r.o., IC: 03544745

Nize prikladame odpovédi na VasSe dotazy.

1) Vitalvibe s.r.o., IC 29307031

»  Pfikazem ze dne 19. 1. 2021 ¢. j. SZPI/DT707-19/2020, byla spolecnosti Vitalvibe s.r.o.
uloZzena pokuta ve vysi 40 000,- KE. V dané véci bylo projednavano celkem 6
pfestupkl, kdy tato spole¢nost:

- zadala reklamu s nepovolenym zdravotnim tvrzenim, ¢imz porusila § 5d odst. 2 téhoz
zakona, a naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle § 8a odst. 2 pism. j) zakona €.
40/1995 Sb.,

- Sifila reklamu s nepovolenym zdravotnim tvrzenim, ¢imz poruSila § 5d odst. 2 téhoz
zakona, a naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle § 8a odst. 1 pism. r) zakona €.
40/1995 Sb.,

- uvadéla na trh dopliiky stravy, u kterych byla uvedena nepovolena léCebna tvrzeni,
¢imz porusSila ¢l. 7 odst. 3 Nafizeni €. 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu
prestupku dle § 17 odst. 2 pism. ¢) zakona €. 110/1997 Sb.,

- nesplnila opatfeni souvisejici s odstranénim zjisténych nedostatk( podle § 5 odst. 1
pism. ¢) zakona €.146/2002 Sb., (Ié¢ebného tvrzeni u doplfiku stravy uvadénych na
trh) a naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle § 11 odst. 1 pism. c) zakona 146/2002
Sb.,



zadala reklamu s informacemi, které pfipisovaly potraviné vlastnosti umozniujici
zabranit urcité lidské nemoci, zmirnit ji nebo ji vylécit, ¢imz porusila § 5d odst. 2 téhoz
zakona, a naplnila skutkovou podstatu prestupku dle § 8a odst. 3 pism. i) zakona €.
40/1995 Sb.,

Sifila reklamu s informacemi, které pfipisovaly potraviné vlastnosti umoZziujici zabranit
urcité lidské nemoci, zmirnit ji nebo ji vylécit, ¢imz porusil § 5d odst. 2 téhoz zadkona a
naplnila skutkovou podstatu prestupku dle § 8a odst. 1 pism. r) zakona ¢. 40/1995 Sb.

Prikazem ze dne 8. 11. 2018 ¢. j. SZPI/AT776-7/2018 byla spolecnosti Vitalvibe s.r.o.
uloZzena pokuta ve vysi 10 000,- KC. V dané véci byl projednan jeden prestupek, kdy
tato spolec¢nost:

uvadéla na trh potravinu, u kterych byly uvedeny nepovolena lé€ebna tvrzeni, ¢imz
porusila €l. 7 odst. 3 Nafizeni €. 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu pfestupku
dle § 17 odst. 2 pism. ¢) zakona &. 110/1997 Sb.

Prikazem ze dne 29. 4. 2016 ¢. j. SZPI/AF747-5/2016 byla spolecnosti Vitalvibe s.r.o.
uloZena pokuta ve vy$i 8 000,- KC. V dané véci byl projednan jeden spravni delikt, kdy
tato spolec¢nost:

uvadeéla na trh doplnék stravy, u kterého bylo zakdzana Ié€ebna tvrzeni, Cimz porusila
¢€l. 7 odst. 3 Nafizeni €. 1169/2011, a naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle
§ 17 odst. 1 pism. r) zakona &. 110/1997 Sb.

Prikazem ze dne 1. 6. 2015 ¢. j. SZPI/AH784-3/2015 byla spolec¢nosti Vitalvibe s.r.o.
uloZena pokuta ve vysi 5 000,- KC. V dané véci byl projednany dva spravni delikty, kdy
tato spolec¢nost:

uvadéla na trh potraviny nespravné oznacené, ¢imz porusila § 11 odst. 2 pism. a) bod
3 zakona ¢&. 110/1997 Sb., a naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle § 17 odst. 2
pism. q) téhoz zakona,

uvadéla na trh potraviny, u které chybél udaj o doporu¢eném dennim pfijmu, ¢imz
porusila €l. 2 provadéciho rozhodnuti Komise €. 50/2013, &imz naplnila skutkovou
podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst. 2 pism. b) zakona &. 110/1997 Sb.

2) PHARMACOPEA CZ s.r.0., IC0:03177084

Rozhodnutim ze dne 12. 10. 2018 ¢. j. SZPI/AU185-26/2018 byla spole¢nosti
PHARMACOPEA CZ s.r.o. uloZzena pokuta ve vys$i 100 000,- KE. Rozhodnuti bylo
potvrzeno odvolacim organem dne 17.01.2019 rozhodnutim ¢. j. SZPI/AU185-29/2018
v pravni moci dne 18. 1. 2019 (dale byla podana Zaloba). V dané véci bylo projednano
celkem Sest prestupkd, kdy tato spole¢nost:

uvadeéla na trh doplnék stravy s nespecifickym zdravotnim tvrzenim, ¢imz porusSila ¢l.
10 odst. 3 Nafizeni (ES) €. 1924/2006 a naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle §
17 odst. 2 pism. c) zékona €. 110/1997 Sb.,

uvadeéla na trh doplnék stravy s nepovolenym zdravotnim tvrzenim, &imz porusila ¢l.
10 odst. 1 Nafizeni (ES) &. 1924/2006 a naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle §
17 odst. 2 pism. c) zakona €. 110/1997 Sb.,

uvadéla na trh doplnék stravy s Ié€ebnym tvrzenim, ¢imz porusila €l. 7 odst. 3 Nafizeni
(ES) €. 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu prestupku dle § 17 odst. 2 pism. b)
zakona ¢. 110/1997 Sb.,

uvadeéla na trh doplnék stravy s povolenym zdravotnim tvrzenim, aniz by byla splnéna
podminka pouziti, ¢imz porusila ¢l. 10 odst. 1 v navaznosti na ¢l. 13 odst. 3 nafizeni
(ES) €. 1924/2006 a naplnila skutkovou podstatu prestupku dle § 17 odst. 2 pism. c)
zakona €. 110/1997 Sb.,



uvadéla na trh doplnék stravy, ke kterému neposkytla spotfebiteli povinné informace,
¢imz porusila ¢lanek 14 odst. 1 nafizeni (EU) €. 1169/2011 a naplnila skutkovou
podstatu pfestupku podle § 17 odst. 2 pism. ¢) zakona €. 110/1997 Sb.,

nesplnila opatfeni souvisejici se zjisténymi nedostatky a naplnila skutkovou podstatu
prestupku dle § 11 odst. 1 pism. ¢) zakona 146/2002 Sb.

Rozhodnutim ze dne 21. 2. 2019 ¢&. j. SZPI/AH157-8/2019 byla spole¢nosti
PHARMACOPEA CZ s.r.o. uloZena pokuta ve vysi 40 000,- KE. V dané véci byly
projednany celkem dva pfestupky, kdy tato spole¢nost:

zpracovala reklamu na doplnky stravy s Ié€ebnymi tvrzenimi v rozporu s ¢€l. 7 odst. 3
narizeni €. 1169/2011, €imz porusila § 5d odst. 2 zakona €. 40/1995 Sb. a naplnila
skutkovou podstatu pfestupku dle §8a odst. 3 pism. i) zakona ¢. 40/1995 Sb.,
nesplnila opatfeni souvisejici s odstranénim zjisténych nedostatkl, ¢imz naplnila
skutkovou podstatu pfestupku dle § 11 odst. 1 pism. c) zakona 146/2002 Sb.

Rozhodnutim ze dne 29. 8. 2019 ¢. j. SZPI/BM183-17/2019, byla spoleénosti
PHARMACOPEA CZ s.r.o. uloZena pokuta ve vys$i 50 000,- K& Rozhodnuti bylo dne
20. 11. 2019 potvrzeno odvolacim organem €. j. SZPI/BM183-20/2019 v pravni moci
dne 20. 11. 2019 (byla podana Zaloba) V dané véci bylo projednano celkem 5
prestupkd, kdy tato spole¢nost:

nesplnila opatfeni souvisejici s odstranénim ¢lanku s 1é€ebnym tvrzenim z webovych
stranek, ¢imz naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle § 11 odst. 1 pism. ¢) zakona
¢. 146/2002 Sb.,

uvadéla na trh dopliky stravy s 1é€ebnym tvrzenim, ¢imz porusil €l. 7 odst. 3 nafizeni
1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu prestupku dle § 17 odst. 2 pism. b) zakona
¢. 110/1997 Sb.,

uvedla na trh doplnky stravy s neschvalenymi zdravotnimi tvrzenimi, ¢imz porusila ¢l.
10 odst. 1 Nafizeni (ES) €. 1924/2006 a naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle §
17 odst. 1 pism. c) zadkona €. 110/1997 Sb.,

nesplnila opatfeni souvisejici s odstranénim lé&ebna tvrzeni z webovych stranek, &¢imz
naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle § 11 odst. 1 pism. c) zakona &. 146/2002
Sb.,

nesplnila opatfeni souvisejici s odstranénim neschvalenych zdravotnich tvrzeni
z webovych stranek, ¢imz naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle § 11 odst. 1 pism.
c) zakona ¢&. 146/2002 Sb.

Rozhodnutim ze dne 14. 10. 2016 ¢. j. SZPI/AR116-8/2016, byla spolecnosti
PHARMACOPEA CZ s.r.o. uloZzena pokuta ve vysi 15 000,- KE. V dané véci bylo
projednano celkem 17 spravnich delikt(, kdy tato spolec¢nost:

neoznamila zahajeni €innosti, ¢imz porusil ust. § 3 odst. 1 pism. i) téhoz zakona a
naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle 17 odst. 2 pism. b) zakona ¢.
110/1997 Sb.,

neprodlené nevyfadila z dalSiho obéhu doplnék stravy, ktery byl nedostateCné a
nespravné oznacen v rozporu s ust. § 3 odst. 1 pism. a), f) g) a h) vyhlasky €. 225/2008
Sb., &imz porusila ustanoveni § 11 odst. 2 pism. a) bod 3 zakona ¢&. 110/1997 Sb. a
naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst. 2 pism. q) zakona ¢&.
110/1997 Sb.,

neoznacila potraviny na ji provozovanych strankach povinnymi udaji, ¢imz porusSila
¢l. 14 odst. 1 nafizeni (EU) & 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu spravniho
deliktu dle § 17odst. 1 pism. r) zakona ¢. 110/1997 Sb.,



- uvedla u potravin uvadénych na trh Ié€ebné tvrzeni, ¢imz porusSila ¢l. 7 odst. 3 nafizeni
¢. 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst. 1 pism. q)
zakona ¢. 110/1997 Sb.,

- neprodlené nevyfadila z daldiho obéhu doplnék stravy, ktery byl nedostate¢né a
nespravné oznacen v rozporu s ust. § 3 odst. 1 pism. a), f) g) a h) vyhlasky €. 225/2008
Sb., ¢imZ porusila ustanoveni § 11 odst. 2 pism. a) bod 3 zakona &. 110/1997 Sb. a
naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst. 2 pism. q) zakona ¢.
110/1997 Sb.,

- neoznacila potraviny na ji provozovanych strankach povinnymi udaji, &imz porusila €l.
14 odst. 1 nafizeni (EU) €. 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu
dle § 17odst. 1 pism. r) zakona €. 110/1997 Sb.,

- uvedla u potraviny na ji provozovanych strankach lé¢ebné tvrzeni, ¢imz porusSila ¢l. 7
odst. 3 nafizeni ¢ 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17
odst. 1 pism. q) zakona ¢. 110/1997 Sb.,

- neprodlené nevyfadila z dalSiho obéhu dopinék stravy, ktery byl nedostate¢né a
nespravné oznacen v rozporu s ust. § 3 odst. 1 pism. a), f) g) a h) vyhlasky €. 225/2008
Sb., ¢imz porusila ustanoveni § 11 odst. 2 pism. a) bod 3 zakona &. 110/1997 Sb. a
naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst. 2 pism. q) zakona ¢&.
110/1997 Sb.,

- neoznacila potraviny na ji provozovanych strankach povinnymi udaiji, ¢imz porusila ¢l.
14 odst. 1 nafizeni (EU) €. 1169/2011Dle § 17 odst. 1 pism. r) zadkona €. 110/1997 Sb.,

- neprodlené nevyfadila z dalsiho obéhu dopinék stravy, ktery byl nedostate¢né a
nespravné oznacen v rozporu s ust. § 3 odst. 1 pism. a), f) g) a h) vyhlasky €. 225/2008
Sb., ¢imz porusila ustanoveni § 11 odst. 2 pism. a) bod 3 zakona &. 110/1997 Sb. a
naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst. 2 pism. q) zakona ¢&.
110/1997 Sb.,

- neoznacila potraviny na ji provozovanych strankach povinnymi udaji, ¢imz porusila €l.
14 odst. 1 nafizeni (EU) €. 1169/2011Dle § 17 odst. 1 pism. r) zakona €. 110/1997 Sb.,

- uvadéla na trh potraviny, u kterych bylo uvedeno |é€ebné tvrzeni, ¢imz porusila ¢l. 7
odst. 3 nafizeni € 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17
odst. 1 pism. q) zakona &. 110/1997 Sb.,

- neprodlené nevyfadila z dalsiho obéhu dopinék stravy, ktery byl nedostate¢né a
nespravné oznacen v rozporu s ust. § 3 odst. 1 pism. a), f) g) a h) vyhlasky €. 225/2008
Sb., &imz porusila ustanoveni § 11 odst. 2 pism. a) bod 3 zakona €. 110/1997 Sb. a
naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst. 2 pism. q) zakona ¢.
110/1997 Sb.,

- neoznacila potraviny na ji provozovanych strankach povinnymi udaji, ¢imz porusila €l.
14 odst. 1 nafizeni (EU) €. 1169/2011Dle § 17 odst. 1 pism. r) zakona €. 110/1997 Sb.,

- uvadéla na trh potravinu, u které bylo uvedeno Ié&ebné tvrzeni, ¢imz porusila ¢l. 7 odst.
3 nafizeni ¢ 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst.
1 pism. q) zadkona €. 110/1997 Sb.,

- neprodlené nevyfadila z dalSiho obéhu dopinék stravy, ktery byl nedostate¢né a
nespravné oznacen v rozporu s ust. § 3 odst. 1 pism. a), f) g) a h) vyhlasky ¢. 225/2008
Sb., ¢imz porusSila ustanoveni § 11 odst. 2 pism. a) bod 3 zakona ¢&. 110/1997 Sb. a
naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst. 2 pism. q) zakona &.
110/1997 Sb.,

- nepredloZila zadny systém HACCP, ¢imz porusila ¢l. 5 odst. 1 Nafizeni ¢. 852/2004 a
naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst. 1 pism. r) zakona ¢.
110/1997 Sb.,

- nesplnila opatfeni k pfedlozeni systému HACCP, €imz naplnila skutkovou podstatu
spravniho deliktu.

3) PRAGON s.r.o0., IC: 26454238

» Rozhodnutim ze dne 30. 1. 2015 ¢. j. SZPI/AX184-9/2014 byla spole¢nosti PRAGON
s.r.0. uloZena pokuta ve vysi 10 000,- K¢ za jeden spravni delikt, kterého se tato
spolec¢nost dopustila tim, Ze:




- nevyfadila neprodlené z obéhu dopliky stravy nespravné znaéené, ¢imzZ nedodrzZela
povinnost dle § 11 odst. 2 pism. a) bod 3 a naplnila skutkovou podstatu spravniho
deliktu dle § 17 odst. 2 pism. q) zakona €. 110/1997 Sb.

» Rozhodnutim ze dne 14. 8. 2014 ¢. j. SZPI/AC132-7/2014 byla spole¢nosti PRAGON
S.r.o uloZzena pokuta ve vys$i 10 000,- KE. V dané véci byly feSeny dva spravni delikty,
kdy tato spolec¢nost:

- nedodrzela pozadavek ust. § 4 odst. 1 pism. a) vyhlasky €. 113/2005 Sb., nebot u ji
nabizeného doplnku stravy chybéla informace o tom, ze se jedna o doplnék stravy,
¢imz mohla uvést spotiebitele v omyl dle ¢l. 16 Nafizeni &. 178/2002. Uvedenym
jednanim byla naplnéna skutkova podstata spravniho deliktu dle § 17 odst. 2 pism. b)
zakona ¢. 110/1997 Sb.,

- oznacila doplnék stravy lé€ebnym tvrzenim v rozporu s § 3 odst. 5 pism. a) vyhlasky
€. 225/2008 Sb., ¢imz porusila povinnost dle €l. 16 Nafizeni €. 178/2002 a naplnila
skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 110/1997 Sb.

4) Selltime s.r.o., IC: 29269555
»  Prikazem ze dne 11. 3. 2015 ¢. j. SZPI/AD768-8/2015 byla spolecnosti Selltime s.r.o
uloZena pokuta ve vysi 25 000,- K¢ za dva spravni delikty, kdy tato spole¢nost:

- uvedla na trh potravinu nikoliv bezpeénou, €imZ porusSila povinnost ¢l. 14 odst. 1
v ndvaznosti na odst. 2 pism. a) nafizeni (ES) & 178/2002 a naplnila skutkovou
podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst. 2 pism. a) zdkona €. 110/1997 Sb.,

- uvedla na trh potravinu nikoliv bezpe&nou, &imz poruSila povinnost ¢l. 14 odst. 1
v navaznosti na odst. 2 pism. a) nafizeni (ES) ¢. 178/2002 a naplnila skutkovou
podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst. 2 pism. a) zakona €. 110/1997 Sb.

»  Prikazem ze dne 3. 5. 2016 ¢. j. SZPI/AF753-8/2016 byla spole¢nosti Selltime s.r.o.
uloZena pokuta ve vy$i 7 000,- K¢ za jeden spravni delikt, kdy tato spolec¢nost:

- uvadéla na trh potravinu se zavadéjicimi informacemi, &imz porusila ¢l. 7 odst. 1 pism.
a) Nafizeni (EU) €. 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17
odst. 1 pism. q) zakona &. 110/1997 Sb.

» Pfikazem ze dne 3. 2. 2021 ¢. j. SZPI/DI784-17/2020 byla spole¢nosti Selltime s.r.o
uloZzena pokuta ve vy$i 30 000,- KE. V dané véci byly projednavany celkem tfi
prestupky, kdy tato spole¢nost:

- zadala reklamu na doplnék stravy, jez obsahovala nepovolené Ié€ebné tvrzeni, ¢imz
porusila povinnost dle § 5d odst. 2 zakona &. 40/1995 Sb., a naplnila skutkovou
podstatu pfestupku dle § 8a odst. 2 pism. j) téhoz zakona,

- Sifila reklamu na doplnék stravy, ktera obsahovala nepovolena Ié€ebna tvrzeni, ¢imz
poruSila ¢l. 7 odst. 3 nafizeni (EU) €. 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu
prestupku dle § 8a odst. 1 pism. r) zakona o regulaci reklamy,

- nevyfadila z dalSiho obéhu potravinu nespravné oznacenou, ¢imz poruSila pravni
povinnost dle § 3 odst. 1 pism. q) bod 3. zakona €. 110/1997 Sb. a naplnila skutkovou
podstatu pfestupku dle § 17 odst. 1 pism. r) zakona o potravinach.

5) TCM POINT s.r.o., ICO: 28785517

» Rozhodnutim ze dne 20. 5. 2020 ¢. j. SZPI/AQ653-55/2020 byla spole¢nosti TCM
POINT s.r.o. uloZzena pokuta ve vy$i 350 000,- K¢ (rozhodnuti o odvolani ¢. j.
SZPI/AQ653-58/2020 ze dne 8. 12. 2020 v pravni moci dne 9. 12. 2020). V dané véci
bylo projednano 13 prestupku, kdy tato spole¢nost:




zpracovala pro sebe reklamu na dopliiky stravy, ktera obsahovala neschvalena
zdravotni tvrzeni, ¢imz porusila ustanoveni § 5d odst. 1 zakona ¢. 40/1995 Sbh., a
naplnila skutkovou podstatu prestupku § 8a odst. 3 pism. h) téhoz zakona,
zpracovala pro sebe reklamu na doplnky stravy, ktera obsahovala v rozporu s €él. 7
odst. 3 nafizeni (EU) €. 1169/2011 informace o vlastnostech, jez umoziuji zabranit
urcité lidské nemoci, zmirnit je nebo je vylécit, &imz porusila ustanoveni § 5d odst. 2
zakona €. 40/1995 Sb.., a naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle § 8a odst. 3 pism.
i) téhoz zakona,

uvedla pfes ji zpravované webové stranky doplriky stravy spolu s neschvalenymi
zdravotnimi tvrzenimi v rozporu s €l. 10 odst. 1 nafizeni €. 1924/2006, ¢imZ naplnil
skutkovou podstatu pfestupku dle § 17 odst. 2 pism. c¢) zakona €. 110/1997 Sb.,
uvadéla na trh prostfednictvim e-shopu potraviny se zavadéjicimi informacemi, z nichz
bylo mozné navodit dojem, Zze mohou zabranit urcité lidské nemoci, ¢imz nedodrzela
zakaz dle €l. 7 odst. 3 nafizeni €. 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu pfestupku
dle § 17 odst. 2 pism. b) zakona €. 110/1997 Sb.,

zpracovala pro sebe reklamu na dopliiky stravy, ktera obsahovala neschvalena
zdravotni tvrzeni, ¢imz porusila ustanoveni § 5d odst. 1 zakona &. 40/1995 Sb., a
naplnila skutkovou podstatu prestupku § 8a odst. 3 pism. h) téhoz zakona,
zpracovala pro sebe reklamu na doplhky stravy, ktera obsahovala v rozporu s ¢l. 7
odst. 3 nafizeni (EU) &. 1169/2011 informace o vlastnostech, jez umoznuji zabranit
urcité lidské nemoci, zmirnit je nebo je vylécit, &imz porusila ustanoveni § 5d odst. 2
zakona ¢. 40/1995 Sb., a naplnila skutkovou podstatu prestupku dle § 8a odst. 3 pism.
i) téhoz zakona,

Nesplnila ulozené opatfeni k odstranéni zjiSténych nedostatkd dle § 5 odst. 1 pism. j)
zakona ¢&. 146/2002 Sb., ¢imzZ naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle § 11 odst. 1
pism. c) téhoz zakona,

uvadéla na trh prostfednictvim e-shopu potraviny se zavadéjicimi informacemi, z nichz
bylo mozné navodit dojem, Ze mohou zabranit urcité lidské nemoci, ¢imz nedodrzela
zakaz dle €l. 7 odst. 3 nafizeni €. 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu prestupku
dle § 17 odst. 2 pism. b) zdkona €. 110/1997 Sb.,

zpracovala pro sebe reklamu na doplnky stravy, ktera obsahovala v rozporu s €l. 7
odst. 3 nafizeni (EU) €. 1169/2011 informace o vlastnostech, jez umoziuji zabranit
urcité lidské nemoci, zmirnit je nebo je vylécit, &imz porusila ustanoveni § 5d odst. 2
zakona €. 40/1995 Sb., a naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle § 8a odst. 3 pism.
i) téhoz zakona,

Sifila informace pfipisujici potravinam vlastnosti umoziujici zabranit urcité lidské
nemoci, zmirnit je nebo je vylécit, ¢imz poruSila ustanoveni § 5d odst. 2 zakona ¢.
40/1995 Sb. a naplnila skutkovou podstatu prestupku dle v § 8a odst. 1 pism. r) téhoz
zakona,

Sifila reklamu, ktera obsahovala neschvalena zdravotni tvrzeni, ¢imz poruSila
ustanoveni § 5d odst. 1 zakona €. 40/1995 Sb. a naplnila skutkovou podstatu pfestupku
dle v § 8a odst. 1 pism. r) téhoz zakona,

nesplnila ulozené opatfeni k odstranéni zjiSténych nedostatkd dle § 5 odst. 1 pism. j)
zakona €. 146/2002 Sb., ¢imz naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle § 11 odst. 1
pism. c) téhoz zakona,

zpracovala pro sebe reklamu na doplnky stravy, ktera obsahovala v rozporu s ¢l. 7
odst. 3 nafizeni (EU) &. 1169/2011 informace o vlastnostech, jez umozZiuji zabranit
urcité lidské nemoci, zmirnit je nebo je vylécit, €¢imz porusila ustanoveni § 5d odst. 2
zakona €. 40/1995 Sb., a naplnil skutkovou podstatu pfestupku dle § 8a odst. 3 pism.
i) téhoz zakona.

Prikazem ze dne 21. 9. 2016 ¢. j. SZPI/AH658-11/2016, byla spole¢nosti TCM POINT
s.r.0. uloZena pokuta 50 000,- K¢ za to. V dané véci bylo projednano celkem Sest
spravnich deliktd, kdy tato spole¢nost:



uvadéla na trh prostifednictvim e-shopu potraviny se zavadgjicimi informacemi, z nichz
bylo mozné navodit dojem, ze mohou zabranit i vylé€it urcité lidské nemoci, ¢imz
nedodrzela zakaz dle ¢l. 7 odst. 3 nafizeni &. 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu
spravniho deliktu dle § 17 odst. 1 pism. q) zakona ¢. 110/1997 Sb.,

uvadéla na trh prostfednictvim e-shopu potraviny se zavadéjicimi informacemi, z nichz
bylo mozné navodit dojem, Ze mohou zabranit i vylécit urcité lidské nemoci, ¢imz
nedodrzela zakaz dle ¢l. 7 odst. 3 nafizeni &. 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu
spravniho deliktu dle § 17 odst. 1 pism. q) zakona €. 110/1997 Sb.,

uvadéla na trh prostrednictvim e-shopu potraviny, u kterych byla uvedena neschvalena
zdravotni tvrzeni, &imz poruSila €l. 10 odst. 1 nafizeni €. 1924/2006 a naplnila
skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst. 1 pism. r) zakona &. 110/1997 Sb.,
uvadéla na trh prostfednictvim e-shopu potraviny se zavadéjicimi informacemi, z nichz
bylo mozné navodit dojem, ze mohou zabranit i vyléCit urcité lidské nemoci, ¢imz
nedodrzela zakaz dle €l. 7 odst. 3 nafizeni €. 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu
spravniho deliktu dle § 17 odst. 1 pism. q) zdkona €. 110/1997 Sb.,

uvadéla na trh prostfednictvim e-shopu potraviny, u kterych byla uvedena neschvalena
zdravotni tvrzeni, ¢imz poruSila ¢l. 10 odst. 1 nafizeni €. 1924/2006 a naplnila
skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 17 odst. 1 pism. r) zakona &. 110/1997 Sb.,
nesplnila ulozené opatfeni k odstranéni zjisSténych nedostatku dle § 5 odst. 1 pism. c)
zakona ¢&. 146/2002 Sb., ¢imz naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 11
odst. 1 pism. c) téhoz zakona.

6) Green idea s.r.o., IC: 03544745

Pfikazem ze dne 25. 2. 2020 ¢. j.: SZPI/AR766-4/2020 byla spole¢nosti Green idea
S.r.0. uloZena pokuta ve vy$i 17 000,- K¢. V dané véci byly projednany dva prestupky,
kdy tato spolec¢nost:

zpracovala reklamu, ktera obsahovala lé€ebna tvrzeni, &imz porusila povinnost dle §5d
odst. 2 zakona €. 40/1995 Sb., a naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle § 8a odst.
3 pism. i) téhoz zakona,

uvadéna potraviny, u kterych byla uvedena Ié€ebna tvrzeni, na trh, ¢imz porusila ¢l. 7
odst. 3 Nafizeni (EU) €. 1169/2011 a naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle § 17
odst. 2 pism. c) zadkona ¢. 110/1997 Sb.,

uvadéla na trh potraviny, u kterych byla uvedena nespecifickd zdravotni tvrzeni
v rozporu s €l. 10 odst. 1 a 3, &imZ naplnila skutkovou podstatu pfestupku dle § 17 odst.
2 pism. c) zakona ¢. 110/1997 Sb.

Prikazem ze dne 14. 1. 2021 ¢. j.: SZPI/DN770-18/2020 byla spoleénosti Green idea
s.r.o. uloZzena pokuta ve vySi 40 000,- K¢. V dané véci bylo projednano celkem pét
prestupkd, kdy tato spolecnost:

uvadéla na trh prostfednictvim internetovych stranek potraviny, které obsahovaly
informace, z nichz bylo mozné navodit dojem, Ze mohou zabranit &i vylécit urcité lidské
nemoci, ¢imz nedodrzela zakaz dle ¢l. 7 odst. 3 nafizeni ¢. 1169/2011 a naplnila
skutkovou podstatu prestupku dle § 17 odst. 2 pism. b) zakona &€. 110/1997 Sb.,

jako zadavatel zadal reklamu na potraviny (byliny), ktera obsahovala informace, jez
pfipisovaly potravinam vlastnosti umoznujici zabranit nemoci, zmirnit ji nebo vylécit,
¢imz porusila povinnost dle § 5d odst. 2 zakona €. 40/1995 Sb. a naplnila skutkovou
podstatu pfestupku dle § 8a odst. 2 pism. j) téhoz zakona,

jako Sifitel Sifila reklamu, kterd obsahovala informace pfipisujici potravinam vlastnosti
umoziujici zabranit urcité lidské nemoci, zmirnit je nebo je vylécit, Cimz porusila
ustanoveni § 5d odst. 2 zakona €. 40/1995 Sb. a naplnila skutkovou podstatu pfestupku
dle v § 8a odst. 1 pism. r) téhoz zakona,



- uvadéla na trh prostfednictvim internetovych stranek potraviny, u kterych byly
zavadejici informace v rozporu s ¢l. 7 odst. 1 pism. a) Nafizeni (EU) €. 1169/2011 a
naplnila skutkovou podstatu prestupku dle § 17 odst. 2 pism. b) zakona ¢&. 110/1997
Sb.,

- nesplnila uloZzené opatfeni k odstranéni zjisténych nedostatkt dle § 5 odst. 1 pism. c)
zakona ¢&. 146/2002 Sb., ¢imz naplnila skutkovou podstatu spravniho deliktu dle § 11
odst. 1 pism. c) téhoz zakona.

S pozdravem

Mgr. Jaroslav Stross
feditel Odboru kancelare uradu
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